Torun, 19.01.2025

RZGW w Gdarisku

ul. Rogaczewskiego 9/19
80-804 Gdanisk

tel.: +48 (58) 326 18 88

fax: +48 (58) 326 18 89
email: gdansk@wody.gov.pl

Dotyczy: konsultacji spotecznych Plandow Utrzymania Wod — miedzy innymi ,Opracowania
planu utrzymania wod w regionie wodnym dolnej Wisty (...) obszar PGW RZGW Gdansk.

www.gov.pl/web/waody-polskie/plany-utrzymania-wod

Szanowni Panstwo

Zwracam sie do Panstwa z uwagami dotyczacymi konsultacji spotecznych dotyczacych Planow
Utrzymania Wad

1) Spotkanie konsultacyjne w przedmiotowej sprawie odbyto sie w Toruniu w dniu
14.01.2025. Niestety spotkanie byto w godzinach gdy wiekszos¢ interesariuszy pracuje
zawodowo (8:00-16:00), wiec nie mogtem w nim uczestniczy¢. Poniewaz Parstwa
plany bedg miaty konsekwencje dla milionow Polakéw prosze o ponowng organizacje
konsultacji:

- w godzinach popotudniowych (po 16:00)

- poprzedzonych ogtoszeniami w prasie, na miejskim portalu Torunia i mediach
elektronicznych '

2) Zapoznatem sie z dokumentem ,Prognoza OOS projektu Planu Utrzymania Wéd w
regionie dolnej Wisty (...) obszar PGW RZGW Gdarisk.

Z dokumentu tego, dowiedziatem sie, ze



- ,Plan utrzymania wéd to zestawienie planowanych dziatan utrzymaniowych wraz z
identyfikacja odcinkéw wdd oraz zagrozer dla swobodnego sptywu lodow, a takie
‘wykazem znaczacych budowli regulacyjnych i urzgdzen wodnych (s 295).

Dowiedziatem sie z tego dokumentu réwniez, ze ,Plan Utrzymania wdd” nie jest
:dokumentem zdefiniowanym w ustawie ,Prawo wodne”, na podstawie ktérego Panstwo
dziatajg. Rozumiem wiec, ze dokument ,Plan utrzymania wod” jest Panstwa dokumentem
“wewnetrznym.

'Z powyzszych informacji, wnioskujg ze konsultujemy dokumentacje, ktorej gtownym
‘zadaniem jest ,identyfikacja odcinkdw wdd oraz zagrozen dla swobodnego sptywu lodow?
Czytajac dalej, dowiedziatem sig, ze

Do dziatan, ktére zaplanowano na najwiekszej liczbie odcinkéw wod naleza:
e ' Dziatanie 1 Wykaszanie roélin z dna oraz brzegdéw $rédlgdowych wod
powierzchniowych; zaplanowane na 86,2% odcinkow wad;

L Dziatanie 2 Usuwanie roélin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie $rodlgdowych waod
powierzchniowych;, zaplanowane na 77,9% odcinkéw wod;

* Dziatanie 6 Udraznianie $rédlgdowych wdd powierzchniowych przez usuwanie zatorow
utrudniajacych swobodny przeptyw wéd oraz usuwanie namutow i rumoszu, zaplanowane na
82,1 % odcinkow wad. (5.297)
W ciagu dalszej lektury, dowiedziatem sig, ze $rodki jakie Paristwo zaplanowali do realizacji
wskazanych celdw, ,,...wskazuja, iz moga mie¢ one charakter zaréwno pozytywny, jak i
negatywny. W tym aspekcie, po$réd wszystkich zidentyfikowanych, negatywny charakter
wykazato 75% oddziatywar o réznej intensywnosci. Pozostate 25% oddziatywan
zidentyfikowano jako pozytywne.”

Czytam dalej

,Oddziatywania negatywne

Do gtéwnych zidentyfikowanych negatywnych oddziatywar mogacych wynikac z realizacji
dziatar utrzymaniowych zaplanowanych w ramach projektu PUW naleza:

s wplyw na procesy abiotyczne (wzrost temperatury wody, zmniejszenie stgzenia tlenu
rozpuszczonego w wodzie), przektadajace sig na oceng stanu elementdw fizykochemicznych i
biologicznych wéd powierzchniowych; (czyli jak rozumiem pogorszenie jakosci wody. Rafaf
Kmiec)

o . fizyczna utrata siedlisk i kryjowek fauny wodnej;

e pozbawienie lub ograniczenie banku nasion makrofitéw oraz wptyw na r6znorodnos¢
tej grupy;

L ubytek lub znaczace zmniejszenie strefy buforowej (roslinnos¢ brzegowa),

ograniczanie procesdw samooczyszczania wod;
e . zmianailosci i dynamiki przeptywu wéd w wyniku zmiany struktury dna i brzegow;

*  zwiekszenie potencjatu erozyjnego cieku;



. wptyw na stan chemiczny (mozliwe zanieczyszczenia substancjami ropopochodnymi) i
ilosciowy (zwiekszenie zasilania ciekdw) wod podziemnych;

. emisja spalin, hatasu z prac mechanicznych i pytu z powierzchni gruntu w wyniku
prowadzonych prac;

. mozliwa utrata stabilnosci skarp i powstanie osuwisk;

. mozliwa intensyfikacja zjawiska suszy w zwigzku z likwidacjg struktur spowalniajacych
odptyw wod;

. pogorszenie przyrodniczych waloréw krajobrazowych doliny rzecznej, lokalna zmiana

struktury krajobrazu;

. obnizenie wartosci przyrodniczej ekosystemow zaleznych od wad zlokalizowanych w
zlewni, wynikajgce ze zmiany dynamiki przeptywu wod;

. zmiana morfologicznych elementdw krajobrazu dolin rzecznych;

. usmiercanie/okaleczanie fauny (dotyczy przede wszystkim bezkregowcow wodnych
oraz ichtiofauny) oraz chronionych/rzadkich/zagrozonych gatunkéw roslin podczas
wykonywania prac;

. niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkdw w miejscu prowadzenia prac oraz w
jego bezposrednim otoczeniu;

. mozliwos¢ rozprzestrzeniania sie gatunkdw inwazyjnych w obrebie cieku;

. niepokojenie/ptoszenie osobnikéw zwierzat podczas prowadzenia prac;

. zaburzenie funkcjonowania korytarzy ekologicznych;

. mozliwa zmiana uksztattowania terenu i degradacja gleb w zwigzku ze sktadowaniem

usunietego namutu lub rumoszu.

Oddziatywania negatywne o najwyiszej istotnosci dotyczg wptywu na elementy przyrodnicze
w przypadku realizacji dziatan nr 3 (usuwanie drzew i krzewdw...) oraz 6 (udraznianie
$rodlagdowych wéd powierzchniowych...). Z tego wzgledu szczegdlng wage przytozono do
okreslenia im adekwatnych dziatarh minimalizujacych.

Oddziatywania pozytywne

W wyniku analizy projektu PUW zidentyfikowano réwniez nastepujgce pozytywne
oddziatywania na poszczegdlne komponenty srodowiska:

. mozliwe ztagodzenie zjawiska powodzi na obszarach obecnie zagrozonych powodzig;

. poprawa walorow kulturowych dolin rzecznych, wynikajaca ze wzmocnienia ochrony
przeciwpowodziowej elementow cywilizacyjnych i historycznych;

. redukcja liczebnosci inwazyjnych gatunkdéw roélin;

. utrzymanie lustra wody i przeptywu w skrajnie przeksztatconych matych ciekach w
krajobrazie nizinnym - przywrdcenie droznosci korytarzy dla ichtiofauny i bezkregowcow
wodnych;

. przywrocenie droznosci ekologicznej rzek dla ichtiofauny i bezkregowcéw wodnych;



LS poprawa bezpieczenstwa przeciwpowodziowego;

¢ _ lokalne wzmocnienie skarp/zboczy, a tym samym ograniczenie powstawania osuwisk;
*  wplyw na dobra materialne, przez poprawe stanu i bezpieczenstwa urzadzen
wodnych;

. wplyw na atrakcyjno$é turystyczng obszaréw powigzanych z wodami - usuwanie
odpadoéw;

e odbudowa zréznicowania koryta cieku i poprawa siedlisk gatunkow oraz siedlisk

przyrodniczych (w zaleznosci od uzytych metod);

e ograniczenie zagrozenia wtdrnego zanieczyszczenia rzek biogenami i innymi
zanieczyszczeniami pochodzenia antropogenicznego;

»  ochrona zabytkéw przed zniszczeniem i degradacja wskutek podtopienia;
. ochrona posadowienia zabytkéw przed zmianami warunkdw gruntowo-wodnych.

Oddziatywania pozytywne o najwyzszej istotnosci dotyczg przede wszystkim wptywu na
elementy przyrodnicze, ludzi oraz zabytki, przez poprawe droznosci wod, ochrony
przeciwpowodziowej i stanu urzadzer, przez wigkszo$c dziatan utrzymaniowych, a szczegdinie
dziatanie 4.

:Szanowni Panstwo.

Podsumowujac informacje zawarte w Opracowania planu utrzymania wod w regionie
wodnym dolnej Wisty (...) obszar PGW RZGW Gdarisk:

- w przedmiotowym dokumencie brakuje mi okreslenia wagi przy kazdym z oddziatywan.
‘Autorzy uznali ze oddziatywania o najwyzszej istotnosci dotycza zaréwno negatywnych jak
i pozytywnych skutkéw zaplanowanych dziatan. Z tego powodu, zanim te dziatania zostang
-podjete, nalezato by sie odnies¢ do oczekiwan spotecznych co do tego jakie s3 priorytety
w utrzymaniu rzek. Prosze o uzupetnienie konsultowanego dokumentu o odniesienia do
-strategii naszego Paristwa czy strategii lokalnych samorzadoéw. Dla przyktadu w Strategii
. rozwoju wojewddztwa kujawsko-pomorskiego do-2030 roku - StrategiaPrzyspieszenia 30+

, Czytamy:

Generalng ideg tej czesci ustalen ,Strategii Przyspieszenia 2030+” jest to, by po
zakonczeniu realizacji jej ustalen, stan i potencjat sSrodowiska przyrodniczego i
kulturowego wojewddztwa byt korzystniejszy, niz obecnie. Jest to bowiem dziedzictwo,
ktére powinno by¢ przekazane w jak najlepszym stanie kolejnym pokoleniom. Stad tez tak
‘wazne jest, by wszystkie dziatania inwestycyjne byty dokonywane przy zachowaniu jak
najwiekszej ostroznosci i minimalizowaniu mozliwosci powstawania strat w $rodowisku
(zwtaszcza poprzez przewidywanie i przeciwdziatanie niszczeniu, zanieczyszczaniu,
unifikacji oraz fragmentacji siedlisk)” s 178




Czy zapisane w przedstawione] przez Panstwa prognozie negatywne skutki planowanych
przez dziatan, nie wptywajg na realizacje strategii wojewddztwa kujawsko-pomorskiego?
Moim zdaniem wptywaja zdecydowanie negatywnie — nie da sie osiggnac celéw
wojewodztwa kujawsko-pomorskiego zaktadajac realizacje zaplanowanych przez Panstwa
prac.

- w dokumentach zafaczonych do konsultacji, brakuje kosztéw dziatan ktére Panstwo
planujg dziatan. Skala zaplanowanych dziatan jest gigantyczna. Takich dziatan nie
podejmowano do tej pory w historii naszego kraju. Oceniam je na kilkaset milionéw
rocznie. W zwigzku z taka skala, nie posiadajg Panstwo ani srodkéw ani zasobow aby
postawione zadania zrealizowac. Rozumiem, ze wiekszos¢ dziatan beda wykonywac firmy
zagraniczne. Ma to duze znaczenie dla naszego Panstwa z ktérego bedg drenowane
pienigdze za granice. Odnosnie srodkow — nie posiadajg Panstwo $rodkdw aby zrealizowaé
zapisane w konsultowanych dokumentach plany. Sa Paristwo firmg Paristwowg wiec by¢
moze rzad te pienigdze znajdzie. Jesli tak sie stanie to my — spoteczeristwo bedzie musiato
zapfacic za dfug jaki w naszym imieniu zaciggnie rzad RP. W tym miejscu pojawia sie
pytanie o stosunek kosztow inwestycji do osiggnigtych zyskow.

Koszty w ciggu 10 lat oceniam na 2 miliardy ztotych plus

- wskazane powyzej pogorszenie sie stanu wod powierzchniowych doprowadzi do
zwiekszenia kosztow jej oczyszczenia w ujeciach wody dla ludnosci

- zahamowanie rozwoju turystyki nad rzekami ktére bedg miaty brudng wode i ich
krajobraz straci naturalnosc.

- zwiekszenie zagrozenia susza

- masa innych negatywnych skutkow, czesciowo opisanych w konsultowanych
dokumentach

Zyski za 10 lat:

Nie widze znaczacych zyskéw dla planowanych dziatan. Opisane w dokumencie zyski
mozna zrezlizowac bez niszczenia przyrody i zabijania naszych rzek.

Whniosek nasuwa sie jeden: koszty planowanych przez Paristwa dziatan, znacznie
przewyiszajg zyski. Prosze w zwigzku z tym o wyznaczenie dziatan ktére bedg zdecydowanie
bardziej zréwnowazone.

Jeszcze kilka zdan podsumowania na koniec:

Mieszkam w widtach Drwecy i Wisty. Jestem kajakarzem i czesto ptywam Drweca na
odcinku Lubicz — Torun. To czego dzi$ brakuje nam z Parfstwa strony to:



- monitorowania rzeki i usuwania powalonych drzew bedacych zagrozeniem dla ludzi (ale
w bardzo niewielkiej skali - okoto 10 szt. rocznie na odcinku 10 km rzeki)

usuwanie $mieci z brzegéw. To $mieci sa najbardziej dokuczliwg sprawa nad rzeka dla jej
uzytkownikow

- brak dobrej infrastruktury wodnej (np. brak slipéw dla todzi, pomostow, miejsc
zorganizowanego odpoczynku dla kajakarzy)

- brak utatwien dla kajakarzy przy spietrzeniach wody (np. przenioski przy mtynach w
Lubiczu)

To s3 nasze, codzienne wazne, wodne sprawy. Prosimy o to aby nie zamieniac naszych
rzek w kanaty $ciekowe w imie walki z lodem. Na Drwecy od kilkudziesigciu lat nie byto
- zatoréw lodowych... Prosze nie uzywac takiego argumentu do zniszczenia przyrody.




